CRNA GORA

SAVJET ZA GRADANSKU KONTROLU RADA POLICIJE
Broj: 26 -23

Podgorica, 15. decembar 2023. godine

Savjet za gradansku kontrolu rada policije, u daljem tekstu Savjet, u sastavu advokat Zoran
Celebi¢, prof. dr Drazen Cerovi¢, prof. dr Branislav Radulovi¢, Aida Petrovi¢ i dr Mile-
na Popovié Samardzi¢, postupajuci po prituzbi gradana gospode S.K. i gospodina D.Lj,
iz Bijelog Polja, roditelja malodobnog B.Lj., provjerio je postupanje policijskih sluzbeni-
ka Uprave policije Crne Gore i usvojio, nakon razmatranja dostupne dokumentacije,
pristiglih izjaSnjenja i obavljene rasprave, sljededi

ZAKLJUCAK

1. Savjetu za gradansku kontrolu rada policije obratili su se roditelji malodobnog
B.LJ., majka S.K. i otac D.LJ, zahtjevom za ocjenu postupanja policijskih sluzbeni-
ka OB Bijelo Polje V.N., D.B., D.L.,D.J., S.N. i V.B. uslijed, kako su naveli, nepro-
fesionalnog, nesavjesnog i protivzakonitog postupanja i prikrivanja vrSnjackog
nasilja nad njihovim sinom, u¢enikom Osnovne $kole (OS) “Marko Miljanov”, i sv-
jesnog i namjernog navodenja neistina u sluzbenim zabiljeSkama, zahtjevima i
obavjestenjima koje su sacinili, sa namjerom prikrivanja objektivhe odgovornosti
Skole i usmjeravanja krivice na malodob.B.LJ.

2. Naime, u opisu dogadaja u prituzbi je navedeno da je dana 08.05.2023. godine
inspektor D.L. u prostorijama Odjeljenja bezbjednosti (OB) Bijelo Polje sacinio
sluzbenu zabiljeSku povodom konsultacija sa ODT u Bijelom Polju V.J. u vezi pos-
tupanja po prijavi koju je putem e-mail adrese, dana 20.04.2023. godine, rukovo-
diocu Stanice kriminalistiCke policije OB Bijelo Polje V.N. dostavila direktorica
Skole OS “Marko Miljanov” T.D. kojim, izmedu ostalog, opisuje dogadaj izmedu
podnositelike prituzbe S.K. i u€enika Skole D.D. prilikom realizacije radionice na
temu “VrSnjacko nasilje” od 30.03.2023. godine, u prisustvu inspektorke N.S.,
kada je pomenula i slu€aj vrénjackog nasilja od 20.02.2023. godine nad njenim
sinom. U prilogu e-maila koji je direktorica Skole dostavila nalazi se prijava S.K. i
dio zapisnika sa sjednice nastavnickog vijeca, str. 146 - navodi iz sluzbene zabil-
jeSke inspektora D.L. U predmetnoj sluzbenoj zabiljesci, kako je prituzZbom nave-
deno, nije pomenuto da je majka S.K. zaposljena u OS “Marko Miljanov” u Bijelom
Polju 26 godina a na Ciji rad je zamjerku imala samo majka ucenika D.D., S.N.,
Cije ponasanje vec Cetiri godine prikrivaju imenovani policijski sluzbenici OB Bijelo
Polje. U zapisniku, navodi se dalje u prituzbi, nije pomenuto je da joj se tokom ra-
dionice ucenik D.D. obratio prijete¢im tonom i rijeCima da joj ne dozvoljava da
pominje njega i njegovu porodicu, uslijed ega se osjetila ugrozeno.

3. Podnostelji prituzbe, takode, su naveli da je u€enik D.D. sin direktorice Zavoda za
zaposljavanje i da je bio uCesnik prethodnog vrSnjackog nasilja nad njenim sinom,
te da je zajedno sa ocem N.D. napao nju i njenog sina u Skoli, koja okolnost je pri-



javljena policiji. Takode su naveli da se okolnost navedena u formulaciji policijskog
sluzbenika D.L. da je dogadaj vrSnjackog nasilja od 20.02.2023.godine medu
uc€enicima navedene Skole, od kojih je jedan ucenik njen sin, ne nalazi niti u jed-
nom dokumentu dostavljenom MUP-u od strane Skole niti u njenoj izjavi od
26.04.2023. godine.

. Podnositelji dalje navode da je viSi policijski inspektor J.D. u zahtjevu upu¢enom
Skoli od 21.04.2023.godine upotrijebivsi formulaciju inspektora L., formulisao upit
bez bilo kakvih dokaza, Cinjenica ili bilo kojeg sluzbenog dokumenta, koje S.K. nije
navela, niti napisala ve¢ argumentovano potkrijepila dokazima da je u pitanju vrsn-
jacko nasilje nad njenim djetetom kontinuirano, da je kulminiralo 20.02.2023. go-
dine, kada su ga uéenici N.K. i M.S. hvatali za vrat, udarali 0 zid i pesnicama u
glavu, uslijed €ega je izgubio svijest.

. U prituzbi je istaknuto i da je po prijavi od 17.07.2023. godine, dostavljenoj OB Bi-
jelo Polje, koja se odnosi na sluzbenu zabiljeSku i postupanje policijske sluzbenice
S.N. u vezi radionice odrzane 30.03.2023.godine u OS “Marko Miljanov’, visi poli-
cijski inspektor D.J. odbio prijavu 27. jula 2023.godine, uz obrazloZenje da je ista
podnijeta nakon isteka zakonom propisanog roka, koju konstataciju je podnostelj-
ka prituzbe ocijenila neistinitom.

. Dalje su podnosioci prituzbe naveli da je njihov zakonski zastupnik, kao roditelja,
advokat B.P. spise predmeta preuzeo 10.07.2023. godine, a da su oni prijavu
podnijeli 17.07.2023. $to je sedam dana od uvida u trazene spise i sluzbenu zabil-
jeSku. Odredba ¢l.16 Zakona o unutradnjim poslovima Crne Gore, kako je navela,
u kontekstu prava na prituzbu propisuje da fizicko i pravno lice imaju pravo da
podnese prituzbu na rad policijskog sluzbenika kad smatraju da je on u vrSenju
policijskih poslova povrijedio neko njegovo pravo ili mu nanio Stetu, u roku od Sest
mjeseci od dana kad je Steta nastala, odnosno povrijedeno neko njegovo pravo ili
sloboda, dok se &l. 32, kako je podnositeljka istakla a naveo je visi policijski in-
spektor J. odnosi na vojna lica, §to oni nijesu, kao i okolnost da postupak provjere
postupanja po njihovoj prituzbi obustavlja imajuci uslijed isteka roka, za koji je
predvideno 30 dana. Gradanka S.K., majka B.LJ., ovdje je ustvrdila i da rok od
momenta dogadaja do podnoSenja prituzbe nije prekoracen i da J. svjesno prikriva
protivzakonito postupanje sluzbenice S.N. Dalje je navela i zapitala se iz kog ra-
zloga je direktorica Skole D. e-mail dostavila samo Rukovodiocu stanice kriminalis-
ticke policije OB Bijelo Polje V.N. 20.04.2023.godine., imajuci u vidu da je prikrio i
prethodno vrsnjacko nasilje nad sinom od 18.11.2019. godine, a koje su potvrdili
Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore i Centar za socijalni rad, prikrivSi
nezakonite radnje D.B. kojem je dala pisanu izjavu dana 22.02.2021. a koji nije
preduzeo mjere i radnje da se sprijeCi i sankcioniSe nasilje, koje je trajalo od 2019.
godine pa do zavrSetka devetog razreda ove godine. U svom nepostupanju ovim
povodom, saglasno vazecim propisima, inspektor B. prikrio je, kako je navela, tri
prijave dostavljene Ministarstvu prosvjete i Prosvjetnoj inspekciji, priloZzene uz iz-
javu i falsifikovao datume izjava, uzetih od prethodne direktorice i tadasnjeg odjel-
jenjskog starjeSine 7/1. U spisima koje je S.K. preuzela iz Tuzilastva 2021.godine
nema izjave nastavnika, tj odjeljenjskog starjeSine M.M., na Cijem Casu je vrSeno
nasilje uz njegovu saglasnost niti izjava vrSioca nasilja, a u pitanju su uéenici tog
odjeljenja, Cime je Rukovodilac V.N. u obavjestenju od 05.07.2021.godine na njen
Zahtjev svjesno i sa namjerom prikrio sve nezakonite radnje imenovanog inspek-
tora D.B., kako bi se zastitili nasilnici, medu kojima su bili uenici D.D. i N.K., i
nastavnik M.M. koji je nasilje dozvolio, a ne njen sin, zrtva nasilja.



7. U prituzbi je takode navedeno da je kao rezultat iznijetog, policijski inspektor V.B.
podnio prekrSajnu prijavu protiv u€enika B.LJ. od 31.05.2023. godine, njima
roditeljima uru€enu sredinom jula, sa zahtjevom da se B.LJ. oglasi krivim i kazni u
skladu sa zakonom. U navedenoj izjavi, izmedu ostalih, iznijeta je neistina da su
se 20.02.2023.godine, na javnhom mjestu, u kabinetu muzic¢ke kulture fiziCki
obradunavali K.N., S.M., i B.LJ., posebno imajué¢i u vidu da se njen sin nije
obraCunavao sa ovim ucenicima, niti gurao, €upao, vukao za rukave, bilo koga
udario, posebno ne S. jer je veé bio u nesvjesnom stanju. Ovdje, inspektor B. nije
naveo da se vrSnjacko nasilje nad B.LJ. desilo u kabinetu geografije, a prije i
tokom Casa muzicke kulture, a u zahtjevu za pokretanje prekrsajnog postupka nije
naveo ni da je predmetna nastavnica, uz dopustenje Uprave, €as napustila deset
minuta prije kraja ostavivsi u€enike bez nadzora. Na sjednici Nastavnitkog vije¢a
od 12.04.2021. godine, direktorica D. kazala je a koja Cinjenica je konstatovana i u
zapisniku sa sjednice, da je dozvolila nastavnici muzicke kulture tri dana ranije da
napusti €as, i da su ona i predagosko-psiholoSka sluzba preuzele obavezu nad-
gledanja uc€enika iz kancelarija, kako nije postupljeno.

8. Podnosioci prituzbe dalje su naveli da u pomenutoj prijavi inspektor B. nije naveo
da je pedagoskinja u svom izvjestaju o dogadaju od 20.02.2023. godine u odjel-
jenju 9/1, sacinjenom 06.03.2023.godine, istakla da je 18 u€enika u pisanim iz-
javama navelo, izmedu ostalog, da su K. i S. napali B., hvatali oko vrata, da ga je
S. udarao, uslijed &ega je B.LJ. bilo lo$e, da su ga umivali i dali mu vodu da popi-
je.

9. U zaklju¢nici prituzbe ponosioci prituzbe su uputili zahtjev da Savjet ocjeni prim-
jenu policijskih ovlaséenja u cilju zastite ljudskih prava i sloboda, i istakla da je
njen sin kulturno i vaspitano dijete, sportista, odliCan dak koji za devet godina
Skolovanja nije usmeno opomenut a ukazala je i na njegovo zdravstveno stanje
koje ovdje Savjet ne pominje zbog zastite privatnosti ali razumije poentu roditelja
kojom je ukazano da je upravo ono ograni¢avajuc¢e da bi malodobni B.Lj. uCestvo-
vao u agresivnijimm igrama sa vrSnjacima.

10.Savjet je predmetnu prituzbu paZzljivo razmotrio i ocijenio da je istom ukazano na
brojne okolnosti koje nemaju veza sa mandatom gradanskog nadzora policije i
primijetio upitnost rokova u kojima je ista podnijeta. Ipak imajuci u vidu odredbe
Poslovnika o radu (da Savjet razmatra slu€ajeve koji su se desili najduze Sest
mjeseci prije upucivanje prituzbe) i nespornu ¢injenicu da posljedice okolnosti na
koje je ukazano prituzbom i dalje traju, Savjet je jednoglasno odlucio da istu uzme
u rad, a u svojstvu obradivaCivce i izvjestitelijke, zaduzio je svoju Clanicu Aidu
Petrovi¢ i obratio se Upravi policije da informiSe o slucaju.

11.Uprava policije, OB Bijelo Polje - Regionlanog centra bezbjednosti “Sjever”, u
kontekstu iznijetog dogadaja informisala je Savjet da je dana 20.04.2023.godine
direktorica OS “Marko Miljanov” tom odjeljenju bezbjednosti uputila elektronsko
obnracanje u kojem, izmedu ostalog, navodi dogadaj izmedu S.K. i uCenika te
Skole D.D., tokom realizacije radionice na temu vrSnjaCkog nasilja dana
30.03.2023.godine, kojoj je prisustvovala policijska sluzbenica, inspektorka N.S.,
kao i drugi od 20.02.2023.godine medu ucenicima ove Skole od kojih je jedan sin
S.K. i D.Lj.. U prilogu ovog e-meila nalazi se i prijava direktorici $kole koju je pod-
nijela S.K. kao i dio zapisnika sa sjednice nastavnickog vije¢a (str. 146). O ovo;j
prijavi i obavjestenju Skole informisana je drzavna tuziteljka u Bijelom Polju J.V.,
koja je nalozila da policijski sluzbenici prikupe potrebna obavjeStenja, a potom
dostave tuziocu na odlucivanje.



12.U opisu dogadaja Uprava policije navodi da je dana 21.04.2023. godine OB Bijelo
Polje uputilo dopis Skoli u cilju izjaSnjenja u vezi dogadaja vrSnjackog nasilja od
20.02.2023.godine, sa posebnim osvrtom na pitanje mjera koje su preduzete s tim
u vezi, a Skola je trazenu informaciju uputila tri dana kasnije.

13.Potom, dana 26.04.2023. godine, tvrdi Uprava policije, prikupljena su obavjesten-
jaod S.K., 02.05.2023.godine od ucenika K.N. i Z.S., Sest dana kasnije od D.D, a
22.05.2023.godine od uéenika M.S.

14.Takode, navodi dalje Uprava policije, dana 20.04.2023.godine inspektorka N.S.
sacinila je sluzbenu zabiljeSku na okolnosti radionice realizovane 30.03.2023.go-
dine, a 09.05.2023.godine policijski insepktor L.D. sluzbenu zabiljeSku na okolnos-
ti razgovora sa S.K. u vezi eventualnog prikupljanja obavjeStenja od njenog mal-
odobnog sina B.Lj.

15.U opisu dogadaja Uprava policije dalje navodi da su dana 09.05.2023. godine
kompletni spisi predmeta dostavljeni drzavnoj tuziteljki J.V. na dalje odlucivanje,
kada je ona dostavila ovjerenu i potpisanu sluzbenu zabiljeSku br.2../23-6/..5 od
08.05.2023.godine. U zajednickoj sluzbenoj zabiljeSci koju potpisuju policijski in-
spekor L.D. i imenovana drzavna tuzitellka ona se izjasnila da u konkretnom
slu€aju za oba dogadaja iznijeta u prituzbi nema elemenata krivicnog djela, te da
je potrebno da OB Bijelo Polje utvrdi postojanje elemenata prekr$aja i da se o do-
gadaju upoznaju sluzbenici Centra za socijalni rad, u cilju preduzimanja mjera i
radnji iz njihove nadleznosti, koji dopis je upuéen d 10.05.2023.godine.

16.Nakon Sto je postupajuci policijski inspektor L.D. dostavio spise predmeta
ovlas¢enom sluzbeniku za pokretanje prekrSajnog postupka u okviru OB Bijelo
Polje, dana 31.05.2023.godine, Sudu za prekrsaje u ovom gradu podnijet je zah-
jev za pokretanje prekrajnog postupka protiv malodobnog K.N., S.M., i Lj.B. zbog
pocinjenih prekrdaja iz ¢l. 10 st.2. Zakona o javnom redu i miru, u vezi dogadaja
od 20.04.2023.godine, saopéstila je Uprava policije.

17.U odgovoru Uprave policije dalje je navedeno da su dana 17.07.2023.godine S.K.
i Lj.D. OB Biejlo Polje dostavili prituzbu na postupanje policijske sluzbenice N.S. u
vezi radionice realizovane 30.03.2023.godine u OS “Marko Miljanov”, a deset
dana kasnije Lj.D. podnosiocu prituzbe dostavljen je odgovor na prituzbu, u kojem
je navedeno da je OB Bijelo Polje obustavilo postupanje po ovoj prituzbi imajuci u
vidu da je podnijeta nakon isteka zakonom propisanog roka za njeno podnosenije.
Potom, podnosioci predmetne prituzbe su 09.08.2023.godine dostavili prigovor na
odgovor,a imajuéi u vidu da se radi o zalbi na odgovor ovog OB dan kasnije
cjelokupni spisi predmeta koji se odnose na prituzbu dostavlljeni su Ministru un-
utrasnjih poslova gospodinu Filipu AdZi¢u, na dalje odlucivanje.

18.U informaciji koju je povodom predmetnog slu€aja Uprava policije dostavila Sav-
jetu se navodi i da je dana 11.02.2021.godine Centar za socijalni rad Bijelo Polje
uputio dopis CB Bijelo Polje u kojem se obavjeStava da je prosvjetni inspektor Z.B.
obavijestio da je izvrSen inspekcijski nadzor u ovoj osnovnoj skoli a po inicijativi
nastavnice K.S., koje se odnosi na neprimjereno ponasanje nastavnika te Skole
M.M. prema njenom sinu uceniku te Skole Lj.B, a uz dopis su priloZzeni zahtjev
imenovanog prosvjetnog inspektora i dva zapisnika o zavrS§enom inspekcijskom
nadzoru.

19.0B Bijelo Polje odmah je, kako je navedeno, postupilo po ovom obavjestenju i
telefonskim putem upoznalo osnovnu drzavnu tuziteljku C.Lj. a u cilju prikupljanja
obavjestenja pozvana je K.S. od koje su prikupljena obavjestenja 22.02.2021 .go-
dine u prisustvu advokata.



20.Tri dana kasnije, prikupljena obavjestenjima i spisi predmeta dostavljeni su pos-
tupajucoj tuziteljki, koja se izjasnila da u vezi sa iznijetim nema elemenata KD niti
prekrsaja, sa €ime je istog dana upoznata i K.S.

21.Dana 01.03.2021.godine rukovoditeljka Osnovnog drzavnog tuzilastva (ODT)
uputila je zahtjev inspektoru B. za ponovno dostavljanje spisa predmeta, u cilju
ponovnog uvida, a 12.03.2021.godine tuziteljka C. zatrazila i naknadne provjere
policiie u OS “Marko Miljanov”, te prikupljanje obavjestenja od direktorice $kole
K.J. i razrednog starjeSine D.D., koja dokumentacija je i dostavljena deset dana
kasnije.

22.Dana 18.05.2021.godine, drzavna tuziteljka C. se izjasnila da uvidom u naknadno
dostavljene spise predmeta nema elemenata KD koje se goni po sluzbenoj
duznosti sa Cime je upoznata K.S. i informisana da ukoliko odlukom nije zadovolj-
na prijavu moze podnijeti tom tuzilastvu.

23.0B Bijelo Polje je dopisima od 01.03.2021.godine i 28.05.2021 .godine obavijesti-
lo Centar za socijalni rad Bijelo Polje, da se drzavni tuZilac izjasnio da u konkret-
nom predmetu nema elemenata KD koje se goni po sluzbenoj duznosti, te da taj
Centar preduzme mijere i radnje iz svoje nadleznosti u vezi konkretnog slucaja.

24.U nastavku opisa dogadaja Uprava policije je navela da se dana 15.06.2021.go-
dine ODT u ovom predmetu obratilo OB Bijelo Polje u cilju dostavljanja priku-
plienih obavjestenja povodom prijave K.S., kako je i u€injeno Sest dana kasnije.

25.U prilogu svog odgovora Uprava policije Savjetu je na uvid dostavila sljedecu
dokumentaciju: kopiju mejla OS “Marko Miljanov”, prijavu S.K. od 06.04.2023.go-
dine, kopiju strane zapisnika br.146, dopis OB Bijelo Polje br.2..3, dopis OS
“Marko Miljanov” br.334, izjave S.K., M.S., K.N., Z.S., D.D., sluzbene zabiljeska
N.S., L.D., izvjestaj ljekara br.5271, laboratorijski nalaz od 19.01.2008.godine,
potvrda br.3578, potvrda br.1379, dopis OB B.Polje br.3..6, akt tuzilastva 1../23,
sluzbena zabiljeSka L.D od 08.05.2023.godine, dopis OB B.Polje br.3..1, prekrsaj-
na prijava, zahtjev za pokretanje prekrSajnog postupka br.6./1, prituzba S.K. od
17.07.2023.godine, odgovor na prituzbu OB Bijelo Polje od 27.07.2023.godine,
prigovor na prituzbu D.Lj. | S.K. od 09.08.2023.godine, dopis OB MUP-u br.5..3/3
od 10.08.2023.godine, dopis Centra za socijalni rad 2../21, dopis za inspekcijske
poslove od 26.01.2021 .godine, zapisnik o inspekcijskom nadzoru od
26.01.2021 .godine, dopis Uprave za inspekcijske poslove od 26.01.2021 .godine,
zapisnik o inspekcijskom nadzoru od 24.12.2020.godine, dopis S.K. Upravi za in-
spekcijske poslove protiv K.J., dopis Upravi za inspekcijske poslove S.K. protiv
D.D., dopis Upravi za inspekcijske postove S.K. proitv M.M., izjava D.D. od
25.01.2021 .godine, sluzbene zabiljeSke F.I. od 12.02.2021 .godine,15.02.2021. i
18.02.2021.godine, sluzbene zabiljeSka B.D. od 26.02.2021 .godine,
01.03.2021 .godine, 12.03.2021 .godine i 18.05.2021.godine, izjaSnjenje tuzioca
na tri strane u rukopisu, dopisi Uprave policije od 12.03.2021.godine, dopis OS
“‘M.Miljanov” od 22.03.2021 .godine, izjave K.S. K.J., D.D., dopisi OB B.Polje
br.1..7 i br.4..9, dopis S.K. od 21.06.2021 .godine, odgovor OB Bijelo Polje S.K.
br.4..1/2, dopis tuzilastva br.2../21 i dopis OB B.Polje br.4..5.

26.Predmetni odgovor Uprave policije Savjet za gradansku kontrolu rada policije
dostavio je podnosiocima prituzbe, gradanima, gospodi S.K. i gospodinu D.Lj., na
upoznavanije i izjaSnjenje.

27.Gradanka gospoda S.K., podnositeljka prituzbe, u svom izjadnjenju ustvrdila je da
je u prikrivanju vr$njackog nasilja nad njenim sinom, aktivni u€esnik bio i D.J. koja
¢injenica ukazuje da su Lj.M., V.N., D.J., D.B. i S.N. dogadaj od 18.11.2019. go-



dine sa Casa odjeljenjske zajednice uz odobrenje starjeSine M.M. prikrili, te da je
njihovo protivzakonito i neCasno postupanje rezultiralo teSkim vrsnjackim nasiljem
i pokus$ajem ubistva B.Lj. 20.02. 2023.godine, na ¢asu muziCke kulture u odsustvu
predmetne nastavnice, kojoj je direktorica, tri dana ranije, dozvolila da napusti Cas,
kako nasilnicima ne bi smetala. 1z odgovora Uprave policije gradanka K. je konsta-
tovala i da je OB Bijelo Polje u informaciji dostavio navedene tri prijave koje je
prilozila u svoje izjave 22.02.2021. godine, da je istina da u spisima predmeta KTR
br. 2../21 koje je dana, 25.03.2022.godine, ODT Bijelo Polje dostavilo njihovom
pravnom zastupniku, istih nije bilo, koja €injenica ukazuje da nijesu ni dostavljene
tuzilastvu, ve¢ da su ostale prikrivene u OB Bijelo Polje.

28.Uvidom u dokumentaciju koju je dostavila Uprava policije, gradanka gda K. je
konstatovala i da navodno nedostaje veci broj materijalnih dokaza, te je Savjetu,
izmedu ostalog, dostavila komunikaciju ostvarenu sa institucijom Zastitnika ljud-
skih prava i sloboda Crne Gore, Centrom za socijalni rad za opstinu Bijelo Polje,
Zapisnik sa sjednice od 21.11.2019. godine, Zapisnik sa sjednice nastavni¢kog
vije¢a od 12.04.2023. godine, dokumentaciju povodom Zahtjeva S.K. za dostavl-
janje izvjestaja o preduzetim mjerama protiv vrSnjackog nasilja nad u¢enikom B.Lj.
od 20.03.2023. sa izjavom B.Lj., Obavjestenje Zavodu za Skolstvo, Dopis Uprave
za inspekcijske poslove S.K. od 04.12.2020g, Dopis Uprave za inspekcijske
poslove JU Centar za socijalni rad od 26.01.2021g, Dopis ODT Bijelo Polje JU
Centru za socijalni rad od 30.09.2021g, Prituzba VDT za ODT Bijelo Polje S.K. i
D.Lj. od 01.04.2022g, Dopis VDT Bijelo Polje S.K. od 13.04.2022g, Dopis ODT
Bijelo Polje S.K. od 01.09.2022g, Prituzba VDT za ODT Bijelo Polje S.K. i D.Lj. od
18.10.2022¢g, Dopis VDT Bijelo Polje S.K. od 11.11.2022g, Dopis (odgovor na za-
htiev) OS “Marko Miljanov” ODT Bijelo Polje od 15.09.2021. godine, Kriviénu pri-
javu S.K. | D.Lj. VDT Bijelo Polje od 12.04.2022g, Dopis VDT Bijel Polje S.K. od
13.04.20229g, Dopis Specijalnog drzavnog tuzilastva D.Lj. i S.K. sa RjeSenjem od
16.06.2022g, Dopis D.Lj. | S.K. VDT Bijelo Polje od 06.06.2022g i dr.

29.Na temelju neposredne komunikacije podnositeljka prituzbe gospoda S.K. in-
formisala je Savjet da je roCiSte na zakazano sudenje, uslijed nedolaska mal-
odobnog B. zbog straha i pretrpljenog stesa sa njom i suprugom, odlozeno za
23.10.2023.godine, sa nalogom da Centar za socijalni rad Bijelo Polje uradi
anamnezu djeCaka, koji je imenovana ocijelnila neprihvatljivim jer upravo od radni-
ka/ca Centra njen sin B. ima strah i pod stalnim je stresom.

30.Takode, gda S.K. je informisala da je za dan 23.09.2023.godine sa suprugom
pozvana u CB Bijelo Polje radi davanja izjave na njoj nepoznate okolnosti i po pri-
javi nepoznatih osoba, te da ¢e biti privedeni u slu€aju neodazivanja na poziv. S
tim u vezi se prisjetila da bi ovakav hitan poziv mogao biti povezan sa komentari-
ma o0 svome sinu objavljenim na Facebook stranici portala roditelji.me, koji je ob-
javljen tokom marta 2023. godine jer je slu€aj prijavila i ovoj NVO.

31.Potom, podnositelika prituzbe S.K. Savjetu je na uvid dostavila kopiju zahtjeva
upucenog Upravi za inspekcijske poslove od 19.08.2023.godine sa Obavjestenjem
prosvjetne inspektorke A.H. od 31.08.2023. godine o izvrSenom prosvetnom nad-
zoru u OS “Marko Miljanov” po njenoj prijavi za prikrivanje vrénjadkog nasilja nad
B.Lj. i iznoSenje neistina u spisima koje je direktorica Skole T.D. dostavila Odjeljen-
ju bezbjednosti Bijelo Polje. U ovom aktu, u zakljucnici se konstatuje da na osnovu
utvrdenog cCinjeni€nog stanja nema osnova za preduzimanje upravnih mjera i rad-
nji i da dio predmetne inicijative nije u nadleznosti ove inspekcije ve¢ drugih insti-
tucija.
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32.U okviru prilozene dokumentacije Savjetu su dostavljene i kopija poziva za S.K. i
B.Lj. za 20.09.2023. godine za prikupljanje obavjestenja na okolnosti dogadaja -
objave na protalu roditelji.me, na osnovu prijave gradana.

33.Podnositelji prituzbe, roditelji malodobnog B.Lj. vodili su intenzivhu komunikaciju
sa Savjetom. lako je najveci dio pruzenih informacija i komentara bio nerelevantan
i bez koristi u postupku, Savjet je, uvijek, svim gradanima i policijskih sluzbenici-
ma, zahvalan na posvecenom odnosu.

34.S tim u vezi, posebnim obavjeStenjem prema podnosiocima prituzbe, skrenuta je
paznja na jasan mandat odnosno da shodno ¢lanu 191 Zakona o unutradnjim
poslovima, gradansku kontrolu rada policije vrSi Savjet za gradansku kontrolu rada
policije koji ocjenjuje primjenu policijskih ovlaséenja radi zastite ljudskih prava i
sloboda kao i da na osnovu ¢lana 193 istog zakona, Savjet za gradansku kontrolu
rada policije daje ocjene, preporuke i zakljuCke koje dostavlja Ministarstvu un-
utrasnjih poslova koje se stara o primjeni istih.

35.Pazljivo radecéi na sluc€aju, Savjet je odluCio da o dogadaju u Skoli upozna min-
istarku prosvjete, nauke i inovacija prof. dr Andelu JakSi¢ Stojanovi¢. Ukazano joj
je na sludaj iz $kolske mreze, konkretno iz OS “Marko Miljanov” u Bijelom Polju, u
kojoj je za vrijeme trajanja nastave doslo do vrSnjackog nasilja. Nezavisno od ak-
tera i odgovornosti u tom slu€aju, nesporno je da se incident dogodio u Skoli, za
vrijeme trajanja Skolskog €asa, dana 20. februara 2023. godine kada je prema po-
dacima dostupnim u sluzbenoj dokumentaciji predmetna nastavnica, prije vreme-
na, po odoborenju uprave Skole, napustila ¢as a ucenici su ipak ostavljeni bez
nadzora kada je doSlo i do ozbiljnog naruSavanja javnog reda i mira. Savjet je
uputio preporuku ministarki da provjeri da li je cijenjana odgovornost/propust
predmetne nastavnice a posebno, zbog prevencije, uputi odgovarajuci instrukciju
prema kompletnoj Skolskoj mrezi kako se Skolski ¢asovi ne bi prekidali prije vre-
mena a kada se i to dogodi, iz opravdanog i dozvoljenih razloga, da se osigura
odgovarajuci nadzor nad u€enicima odnosno bezbjedno napustanje Skolskog ob-
jekta. Nadzor iz kancelarije, pokazuje konkretni primjer, pokazao se nedjelotvorn-
im.

36.Savjet preporucuje Upravi policije - Odjeljenju bezbjednosti Bijelo Polje da odus-
tane od zahtjeva za pokretanje prekrSajnog postupka protiv malodobnog B.Lj.
zbog prekrsaja iz ¢lana 10. stav 2 Zakona o javnom redu i miru. Podnosilac zaht-
jeva za pokretanje prekrsajnog postupka moze odustatiti od istog sve do donoSen-
ja prvostepene odluke. Na osnovu dostupne dokumentacije, €iju je izradu dijelom
nalozio i nadlezni sud, upitni su navodi o €injeni¢noj identifikaciji prekrSaja i soli-
darnom uces¢u svih u tuci. PodnoSenje zahtjeva, u konkretnoj situaciji, prema
konkretnom licu, Savjet ocjenjuje da se moze prepoznati i kao pokusaj relativizo-
vanja vr$njackog nasilja i prikrivanja stvarne odgovornosti za isto.

37.Napori drustva u pogledu prepoznavanja, prevencije i suzbijanja maloljetniCke de-
likvencije, vrénjackog nasilja i stvaranja sigurnijeg, posebno Skolskog, okruZenja
trebaju biti unaprijedeni i Savjet za gradansku kontrolu rada policije je spreman da

u tim procesima i aktivnostima aktivno ucestvuje.
U IME SAVJETA ZA GRADANSKU
KONTROLU RADA POLICIJE
Zoran Celebic¢, predsjednik
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